VYSVETLENI ZADAVACI DOKUMENTACE

Vefejna zakazka
,Napojeni silnice I1/312 na D35 MUK Vysoké Myto - zapad - projektant”

ZADAVATEL: Sprava a adrzba silnic Pardubického kraje

Sidlem: Doubravice 98, 533 53 Pardubice
Zastoupeny: Ing. Miroslav Némec, feditel
IC: 00085031
V Praze dne 2. 6. 2023
Vazeni,

zadavatel Vam v souladu se zadavaci dokumentaci (dale také ,ZD") sdéluje nasledujici vysvétleni, resp. zménu ¢i doplnéni ZD (dale také ,vysvétleni”)
ke shora uvedené veiejné zakazce zaddvané v pfislusném zadavacim fizeni.
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¢ Znéni zadosti o vysvétleni zadavaci dokumentace Vysvétleni a zména zadavaci dokumentace

Zadavatel v Pfiloze A-I Pozadavky objednatele na informace ¢l. 1.1.2
bod (e) uvadi , Informacni kontejnery musi byt v metrickém systému, v | Informacni kontejnery v nativnim formatu mohou byt v metrech (tuto
11. | milimetrech” pficemz, dle nazoru uchazece je béznym standardem v | skute¢nost Dodavatel uvede v BEP). Informac¢ni kontejnery ve formatu IFC
oblasti liniovych staveb jednotka , metr”. Zddame Zadavatele o opravu | musi byt odevzdany v milimetrech.

mérné jednotky.

Zadavatel v Pfiloze A-I Pozadavky objednatele na informace ¢l. 1.1.3
bod (c) uvadi:

»Pro pilotni projekty je vhodné pouziti posledni dostupnou vydanou
verzi IFC 4.X”. Uchaze¢ povazuje tuto specifikaci za neurcitou a zada
Zadavatele nad ramec uvedeného o specifikaci minimalni pozadované
verze IFC.

Bod (c) Cl. 1.1.3 P¥ilohy A-I Pozadavky objednatele na informace se méni
takto:
»(c)  Musi byt pouZita verze IFC 4 (verze 4.0 nebo novéjsi).”

12.




13.

Zadavatel v Piiloze A-I PoZzadavky objednatele na informace ¢l. 1.1.3
bod (d) uvadi “Informacni kontejner pfedany ve forméatu IFC nesmi byt
vétsi nez 50 Mb”. S ohledem na zkuSenosti uchazece povazujeme tuto
hodnotu za zna¢né limitujici, resp. v mnoha pfipadech za nesplnitelnou
s ohledem na normovou definici informa¢niho kontejneru a zddame
Zadavatele o tpravu uvedené maximalni hodnoty 50 Mb na hodnotu
na minimdlné 500 Mb.

Informacnim kontejnerem ve formatu IFC je minén jeden soubor ve formatu
IFC.

Maximalni velikost pozadovanych informacnich kontejnerti je odtivodnéna
moznostmi softwarovych nastroji pro spravu, kontrolu a prohliZzeni IFC.
Pozadovand minimélni velikost je tedy 50 Mb, v od@ivodnénych pfipadech
maximalné 200 Mb.

Dodavatel musi zvolit vhodné ¢lenéni informaéniho modelu do
informacnich kontejnert, s nimiZ bude naklddéno na principu federovanych
modeld.

14.

Zadavatel v Pfiloze A-I Pozadavky objednatele na informace ¢l. 1.1.3
bod (e) uvadi , Informa¢ni kontejnery musi byt v metrickém systému, v
milimetrech”. Zadame Zadavatele o opravu mérné jednotky na metry -
vice viz Dotaz uchazece ¢. 1.

Viz odpovéd na otdzku 11: Informaéni kontejnery v nativhim formétu
mohou byt v metrech (tuto skute¢nost Dodavatel uvede v BEP). Informacni
kontejnery ve formatu IFC musi byt odevzdany v milimetrech.

15.

V kap. 2.2. Ptilohy 1 ,Rozsah sluzeb” Zadavatel definuje rozdéleni
projektu na etapy - dil¢i projekty a zaroven uvadi definici pojmu
Projekt ,Pojem Projekt oznacuje Projekt nebo jeho etapu (podle
kontextu).”. Z pohledu zpracovani relevantni nabidky povazujeme tuto
definici za zna¢né neurcitou a tato neurcitost mze mit za nasledek
podani nesrovnatelnych nabidek. Z tohoto diivodu zadame Zadavatele
o jednozna¢né vymezeni pojmu Projekt, tj. zda je za Projekt povazovan
projekt ,Napojeni silnice 11/312 na D35 MUK Vysoké Myto - zapad”
nebo jeho dil¢i etapy a zohlednéni ve vsech pfilohdch zadavaci
dokumentace. Toto upfesnéni je podstatné z pohledu rozsahu plnéni
sluzeb, kdy napt-.:

* konzultant je povinen pfipravit a zavést QMS - bude QMS zavedeno

pro projekt jako celek nebo samostatné pro jednotlivé etapy?

* konzultant je povinen zpracovat Vstupni zpravu podle Metodiky
QMS) - bude zpracovana pro projekt jako celek nebo samostatné pro
jednotlivé etapy?

* konzultant musi pfedat Objednateli harmonogram - bude pfedan
jako celek nebo pro jednotlivé etapy nebo dle harmonogramu v
zadavaci dokumentaci, kde je spole¢ny pro etapy 1 a 2 a samostatny
pro etapu 3?

Podle zadavatele je rozliSeni, kdy se urcité ustanoveni vztahuje na cely
Projekt nebo jen jeho etapu, dostate¢né ztejmé, at jiz z textového vyjadieni
pfislusnych ustanoveni (napf. kazdého Projektu, se vztahem ke
konkrétnimu Projektu atp.), nebo strukturou a systematikou dokumentu.
Napft. kapitola 4 jen vénovana zakladnim povinnostem Konzultanta bez
vztahu ke konkrétnimu Projektu - povinnosti vni obsazené tak musi
Konzultant vykonavat bez ohledu na konkrétni Projekt, naopak kapitola 5
se vénuje povinnostem ve vztahu ke konkrétnimu Projektu - tedy etapé.

Ke konkrétnim prikladtim tazatele tak 1ze uvést nasledujici:

- zavedeni QMS: tato povinnost je upravena v ust. 3.4 kapitoly 3.2 (Faze
poskytovani sluzeb ve vztahu ke konkrétnimu Projektu) - je tedy zfejmé, Ze
musi byt splnéna pro kazdou etapu zvlast.

- zpracovani vstupni zpravy podle Metodiky QMS (6.2.1 b)) - piislusna
povinnost je uvozena textem ,Konzultant musi v rdmci vykonu zdkladnich
povinnosti v této fizi ve vztahu ke konkrétnimu Projektu” - podle zadavatel je
opét zfejmé, Ze musi byt splnéno pro kazdou etapu zvlast

- Harmonogram - musi byt podle smlouvy zpracovan pro Projekt. V daném
pfipadé, kdy méa Projekt etapy - svym zptisobem samostatné Projekty, které
mohou mit rtzny vyvoj projektové piipravy a realizace - je podle nazoru
jednozna¢né, Ze harmonogram musi byt zpracovan pro jednotlivé etapy.
Zadavatel k tomu dale uvadji, Ze to, co oznacuje tazatel jako harmonogram
(viz ptilohu ¢&. 4), je pouze podklad pro zpracovani harmonogramu pro
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* konzultant je povinen zpracovat Plan realizace BIM (BEP) - bude
zpracovan pro projekt jako celek nebo samostatné pro jednotlivé

etapy?

* konzultant je povinen vyhotovit zpravu o podrobném piezkoumani
Podkladové dokumentace se specifikaci cilovych pfedstav o feseni
Projektu - bude zpracovana pro projekt jako celek nebo samostatné
pro jednotlivé etapy?

* konzultant je povinen specifikovat a vyhotovit technické pozadavky
na podklady - budou spole¢né pro cely projekt nebo samostatné pro
jednotlivé etapy?

* pravidelné mési¢ni zpravy o pritbéhu poskytovéni sluzeb - budou
spole¢né pro cely projekt nebo samostatné pro jednotlivé etapy?

* konzultant je povinen provést geodetické zaméfeni Stavenisté a
vyhotovit vysledek geometrického zaméfeni - je za Stavenisté
povazovan projekt nebo jeho jednotlivé etapy, tj. bude zaméfeni
spole¢né pro cely projekt nebo samostatné pro jednotlivé etapy?

* dtto se tyka dal$ich ¢innosti specifikovanych v pfilohach smlouvy.

kazdou etapu.

- Plan realizace BIM (BEP) - tato povinnost se opét vztahuje ke kazdé etapé,
viz uvozujici text ustanoveni 6.2.1 , Konzultant musi v ramci vijkonu zdkladnich
povinnosti v této fizi ve vztahu ke konkrétnimu Projektu”

- Zprava o podrobném prezkoumdni Podkladové dokumentace: dtto

- specifikace a vyhotoveni technickych pozadavki na podklady: taktéz - pro
kazdou etapu zvlast - viz uvozujici text ust. 6.2.1

- pravidelné mési¢ni zpravy (4.2.1 c)) - tato povinnost je v kapitole 4.
(Zakladni povinnosti Konzultanta bez vztahu ke konkrétnimu Projektu),
coz odpovidd i jejimu charakteru pirehledového reportu o celkovém
poskytovani sluzeb podle Smlouvy

- geodetické zaméfeni (7.2.1): opét podle uvozujictho textu musi byt
provedeno ve vztahu ke konkrétnimu Projektu - tedy etapé.

Obdobny zptisob rozliseni se pak uplatiiuje u vSech dalSich povinnosti.
V ptipadé pochybnosti u konkrétnich povinnosti, se nevahejte dotazat.

16.

Zadavatel v rdmci pfipravné faze pozaduje zpracovat , Vstupni zpravu
podle Metodiky QMS” (viz kap. 6.2.1 bod (b) Pfilohy 1 ,Rozsah
sluzeb”). , Vstupni zprava” vsak neni definovdna mezi pozadovanymi
vystupy Faze 1 (kap. 6.3.1 Pfilohy 1 ,Rozsah sluzeb’). Timto zddame
Zadavatele o doplnéni zaddvaci dokumentace, tj. uvedeni ,Vstupni
zpravy” mezi pozadované vystupy.

Vstupni zprava neni podle Smlouvy povazovana za vystup, ale nezbytny
predpoklad poskytovani sluzeb, podobné jako napi. pocatecni
harmonogram, QMS, plan préce na projektu nebo BEP.




17.

Z kap. 7.2.1 bod (c) Ptilohy 1 ,Rozsah sluzeb” je zfejmé, Ze uchaze¢ ma
,provést v potiebném rozsahu aktualizaci dopravniho modelu”.
Vzhledem k tomu, Zze dopravni model neni soucasti zaddavaci
dokumentace Uchazec¢ Zada Zadavatele o specifikaci, na zdkladé jakych
podklad@t bude model aktualizovat a zda mu Objednatel preda

relevantni podklady pro provedenti této aktualizace.

Pozadavek na aktualizaci dopravniho modelu je chybny a zadavatel jej
timto zrozsahu sluzeb odstranuje. Soucasné byl adekvatné upraven i
dokument Pfiloha ¢. 1 (podklad harmonogramu)

18.

V kap. 7.2.1 bod (d) Pifilohy 1 ,Rozsah sluzeb” pozaduje Zadavatel
,zajistit v potfebném rozsahu predbézny geotechnicky prazkum a
vyhotovit vysledek takového prizkumu”. Vzhledem k tomu, Zze
Zadavatelem neni specifikovan pozadovany rozsah a v zadé&vaci
dokumentaci neni ani odkaz na dokument, ktery by toto specifikoval,
z4dd4d uchaze¢ Zadavatele o specifikaci rozsahu z dévodu
porovnatelnosti jednotlivych nabidek.

Zadavatel ponechdva na Konzultantovi, coby odbornikovi, ktery musi
kvalifikované posoudit, v jakém rozsahu bude pro Projekt, resp. Projekty
takového charakteru a vyznamu geotechnicky prizkum potfebny, pficemz
musi vzit vavahu poZadavky pravnich predpistti a aplikovatelnych
technickych norem ¢i oborovych standard@t a skute¢nosti, Ze na zdkladé
Konzultantem zpracované DVZ musi byt umoZnéno zadani zakazky na
provedeni prislusné stavby.

19.

Z kap. 7.21 a kap. 7.3.1 Ptilohy 1 ,Rozsah sluzeb” je ziejmé, Ze
Objednatel nepozaduje v této fazi zajisténi Rozhodnuti. Vzhledem k
tomu, Ze v Pfiloze 4 ,Harmonogram” je i zajisténi potiebnych
Rozhodnuti, jedna se o zfejmy nesoulad a Uchaze¢ Zadavatele timto
7z4d4 o uvedeni jednotlivych pfiloh do souladu, tj. specifikaci, zda v
pfipadé Faze 2 ,,DUR” zajisténi Rozhodnuti poZaduje ¢i nikoliv.

Do rozsahu sluzeb byly vust. 7.2.1 doplnény povinnosti v souvislosti
s obstaranim Rozhodnuti a déle pislusné vystupy v ust. 7.3.1.

20.

Vzhledem k tomu, Ze v kap. 8 Faze 3 ,DSP” nejsou uvedeny Zzadné
pozadavky na aktualizaci nebo doplnéni prazkumia provedenych v
DUR (napf. pozadavek na podrobny geotechnicky prtzkum), zdda
uchaze¢ Zadavatele o potvrzeni, ze (a) Faze 3 ,DSP” bude zpracovana
vyhradné na zakladé podkladi z Faze 2 ,DUR".

Do rozsahu sluzeb, ust. 8.2.1, 921 a 10.2.1 byla doplnéna povinnost
aktualizovat priazkumy provedené v predchozich fazich poskytovéani
Sluzeb.




21.

V kap. 14.2.2 bod (k) a kap. 14.2.3 bod (e) Zadavatel pozaduje po
uchaze¢i upozorfiovat Zadavatele na moZzny rozpor s (v) pravnim
predpisem vcetné prazskych stavebnich predpisti. Uchaze¢ se domniv4,
ze odkaz na , prazské stavebni pfedpisy” je s ohledem na pfedmétnou
lokalitu stavby nerelevantni a zad4 Zadavatele o odstranéni této zifejmé
nespravnosti ze Zadavaci dokumentace.

Uvedené zfejmé nesprdvnosti byly z pfislusnych ustanoveni Rozsahu
sluzeb odstranény.

22,

V Ptiloze 2 ,Persondl, vybaveni, ...” v kap. 2.3.2 Zadavatel uvadi
Technické a metodické dokumenty, které je povinen uchaze¢
respektovat s tim, Ze u nékterych z nich je uveden pozadavek na pouziti
v ,a¢inné verzi”. Uchaze¢ povaZzuje definici ,v G¢inné verzi” za
neurcitou a zad4 Zadavatele o tpravu formulace takto: , ve verzi téinné
k datu zahajeni ¢innosti na pfislusné Fazi projektu”.

V piislusnych ustanovenich byla spojeni ,u¢inné verzi” nebo ,Géinné
znéni” nahrazena spojenim ,ve znéni G¢inném ke dni zahdjeni pfislusné
faze poskytovani SluZeb na dotéeném Projektu” nebo ,ve verzi G¢inné ke
dni zahdjeni pfislusné faze poskytovani Sluzeb na dotéeném Projektu”.

23.

2l

V Piiloze 2 ,Odména a platba” v kap. 4 odst. 4.1 ,Vykazovani
Zadavatel pozaduje predkladat Objednateli mési¢ni vykazy cinnosti.
Vzhledem k tomu, Ze ¢&st na plnéni sluZeb je pausalni (v zadéavaci
dokumentaci definovana paus$alni odména), domniva se uchaze¢, Ze
tento pozadavek by se mél vztahovat pouze na odménu definovanou v
kap. 1.1.1. odst. (a) Pfilohy 2 ,Odména a platba”. Uchaze¢ timto zada
Zadavatele o opravu zadavaci dokumentace.

Znéni ustanoventi je spravné, nebot vykazovany mohou byt také doplitkové
povinnosti, které jsou vykazovany mésicné na zdkladé hodinové sazby.
Uvedenému ustanoveni se nepfi¢i ani situace, pokud v ur¢itém mésici
nebudou k vykazéani Zadné zakladni, ani dopliikové povinnosti.

24.

V Priloze 2 ,Odména a platba” v kap. 4 odst. 4.2 ,,Platba” Objednatel
bude platit odménu konzultantovi na zdkladé prabézné vystavovanych
mési¢nich faktur. Vzhledem k tomu, Ze ¢ast na plnéni sluzeb se
vztahuje pausalni odména, domniva se uchazec, Ze tento pozadavek by
se mél vztahovat pouze na fakturaci ¢innosti hodinovou sazbou
(odménu definovanou v kap. 1.1.1. odst. (a) Pfilohy 2 ,Odména a
platba”) a pro pausalni ¢innosti by mély byt definovany samostatné
platebni podminky navazané na termin pfedani pausalni ¢asti sluzeb.
Uchaze¢ timto z4da Zadavatele o zvaZzeni a tupravu zaddavaci
dokumentace.

Zadavatel se domnivd, Ze wustanoveni je v potfddku, nebot hned
v ustanoveni 4.2.1 Pfilohy 2 (Odmeéna a platba) se pravi, Zze ,Konzultant
fakturu nevystavi, pokud mu v prislusném meésici nevzniklo pravo na zaplaceni
Zddné ¢dsti pausdlni sazby ani nevykondval Zddné dopliikové povinnosti.”




V ndvaznosti na vysSe uvedena vysvétleni zadavatel provedl opravnou
korekci ZD a vydava timto nové dokumenty, které jsou ptilohou tohoto
vysvétleni:

¢ (c)_PRILOHY_1-4_rev_230602_aktualizovany na zdikladé vysvétleni

¢. 25.
05 Zmeéna a doplnéni zadavaci dokumentace ¢ (c)_P4_Harmonogram_podklad_rev_230602_aktualizovany na zakladé
' viz vy$e uvedené zddosti o vysvétleni ZD vysvétleni ¢. 25.
e SUSPK_VMC_P1_A-I_Pozadavky_na_informace_rev_230602
_aktualizovany na zdkladé vysvétleni ¢. 25.
Zadavatel upozorniuje dodavatele, ze pro zpracovani nabidky je tieba
pouzit tato upravena znéni pfiloh. Soucasné timto pozbyvéa platnost
predchozi vydané dokumenty.
27 Informace z vlastniho podnétu zadavatele Vysvétleni a zména zadavaci dokumentace
Zadavatel konstatuje, Ze neuvefejnil zddost o vysvétleni do 3 pracovnich dnd od doruceni
a na zédkladé této skute¢nosti prodluzuje lhttu pro podéni nabidek o tolik pracovnich dnd,
o kolik presahla doba od doruceni Zadosti o vysvétleni do dnesniho uvefejnéni 3 pracovni dny,
Cetné i dalsich dnda.
Posun terminu pro podani nabidek veetnetdaisich and
26. v ndvaznosti na vyse uvedené

zadosti o vysvétleni ZD

Zadavatel tak méni lhéitu pro podani nabidek uvedenou v ¢lanku 7.1 ZADAVACI
DOKUMENTACE, LHUTA PRO PODANI NABIDEK” a stanovuje konec lhiity pro podani
nabidek do 28. 6. 2023 do 08:00 hodin.

Timto se rusi termin pro podani nabidek, ktery byl stanoven na 21. 6. 2023 do 8:00 hodin.

S pozdravem

Digitalné podepsal Petr Lis
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