Pisemna zprava zadavatele

podle ustanoveni § 217 zakona &. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakdzek, ve znéni pozdéjsich pfedpist

Nazev vefejné zakazky: Oprava silnice 11/343 Kamenicky — hranice kraje
a) oznaceni zadavatele: Sprava a tidriba silnic Pardubického kraje, Doubravice 98, 533 53
Pardubice, IC: 00085031
pfedmét VZ: stavebni prace
cena sjednand ve smlouvé: 5 888 339,58 K¢ bez DPH

b) pouzity druh zadavaciho Fizeni: zjednodusené podlimitni fizeni
¢) oznaeni u&astnikii zadadvaciho fizeni:

uéastnik, 1€ nabidkova cena bez DPH/Ihiita v kal.dnech
1. Spoleénost Oprava silnice 11/343 Kamenicky, | 6 180 330,66 K& / 40

vedouci spoleénik MADOS MT S.r.o., Lupenice
51, 517 41 Kostelec nad Orlici, IC; 252 97 899

2. SKANSKA a.s., Kiizikova 682/34a, 186 00 6 222 922,05 K& / 40
Praha 8 — Karlin, IC: 262 71 303
3. STRABAG a.s., Na Bélidle 198/21, 150 00 5995 707,00 Ké / 40

Praha 5, IC: 680 38 744
4. HABAU CZ, s.r.0., Zizkova ti. 1321/1,370 01 | 6 100 000,00 K¢& / 45
Ceské Budgjovice, IC: 260 68 338
5. M-SILNICE a.s., Husova 1697, 530 03 5 966 786,00 K& / 40
Pardubice, IC: 421 96 868
6. SWIETELSKY stavebni s.r.o., K Silu 1143, 393 | 5 838 339,58 K& / 37
01 Pelhfimov, IC: 480 35 599

d) oznaéeni viech vylou€enych uéastnik’ zadavaciho Fizeni s uvedenim ddvodu jejich
vylouéeni:

Uéastnik, IC divod vylouéeni

e) oznadeni dodavateld, s nimiz byla uzaviena smlouva nebo ramcova dohoda, nebo
dodavateld, ktefi byli zafazeni do dynamického systému, véetné odiivodnéni jejich vybéru:

tGcastnik, IC
6. SWIETELSKY stavebni s.r.0., K Silu 1143, 393 01 Pelhfimov, I&: 480 35 599

Pravidla pro hodnoceni nabidek

Hodnoceni nabidek bude provedeno v souladu s § 114 odst. 1 zdkona podle jejich
ekonomické vyhodnosti.

Ekonomické vyhodnost nabidek bude hodnocena v souladu s § 114 odst. 2 véta prvni zakona podle
nejvyhodnéjsiho poméru nabidkové ceny a kvality.




13.2 Kritéria kvality

Zadavatel stanovil v souladu s § 116 zakona nasledujici kritéria kvality:

- Lhita pro provedeni dila.

13.3 Pravidla pro hodnoceni nabidek

Zadavatel stanovil v souladu s § 115 odst. 1 pism. a) zékona kritéria hodnocen takto:
- Nabidkov3 cena,
- Lhiita pro provedeni dila.

V ramci kritéria hodnoceni Nabidkova cena bude hodnocena nabidkov4 cena zpracovana podle ¢l. 7
dokumentace zaddvaciho Fizeni, Jako nejvyhodnéjsi nabidka bude hodnocena nabidka s nejnizsi
nabidkovou cenou. Udaj o celkové nabidkové cené rozhodny pro hodnoceni tG&astnik zadavaciho

Fizeni uvede do kryciho listu nabidky.

V rdmci kritéria hodnoceni Lhita pro provedeni dila bude hodnocena doba realizace stanovena podle

nasledujicich odstavc(l. Jako nejvyhodnéjsi nabidka bude hodnocena nabidka s nejkratsi dobou
realizace. Udaj o Ihiité provedeni dila rozhodny pro hodnoceni Géastnik zadavaciho fizeni uvede do

kryciho listu nabidky.

Lhiitou pro provedenf dila se rozumi Ihiita pro provedeni dila podle €. 4 odst. 1 navrhu smlouvy, tj.
Casovy usek od pfeddni stavenité do dne dokonceni a predéni dila (podrobnosti jsou stanoveny v
ndvrhu smlouvy). Lhiitu pro provedeni dila je ugastnik zadavaciho Fizeni povinen stanovit v celych
kalendainich dnech a zahrnout do ni kaZdy, i zapocaty, kalend4ni den ode dne predani stavenisté
(véetné dne predani stavenisté) do dne dokonéeni a pfedani dila (véetné dne predani dila).

Zadavatel pfedpokladal Ihity pro provedeni dila takto:

- minimalni Ihiita pro provedeni dila ..o 30 kalendafnich dnf,
- maximalni Ih{ta pro provedeni Ih(ta ... 45 kalendafnich dng.

Do Ihaty pro provedeni dila byl dastnik zadavaciho fizeni povinen zahrnout viechny pFipadné
technologické prestavky a preruseni praci v disledku bé&znych povétrnostnich podminek
odpovidajicich roéni dobé, ve které budou stavebni prace provddény. Udaj o dobé realizace musi
odpovidat U¢astnikem zadévaciho fizeni zpracovanému ¢asovému a finanénimu harmonogramu praci,
jenZ bude tvofit pfilohu navrhu smlouvy.

Utastnik zadavaciho Fizeni byl povinen stanovit lhitu pro provedeni dila v celych kalenda¥nich
dnech, maximalné ve |hité 45 kalendiinich dnd, jinak nabidka nesplfiovala zadavaci podminky.

avs

PFi stanoveni délky Ihiity pro provedeni dila niz&i nes 30 dni bude téastnik vyzvan k vysvétleni



takové hodnoty kritéria. V pfipadg, ze bude poté hodnota kritéria posouzena zadavatelem jako
nepfiméfena, pfidéli zadavatel kritériu hodnotu 0 bodu.

Metoda vyhodnoceni

Zadavatel stanovil v souladu s § 115 odst.1 pism. b) zékona metodu vyhodnoceni nabidek v jednotlivych
kritériich takto:

Pro vyhodnoceni nabidek byla pouZita bodovaci metoda se stupnici v rozsahu 0 a 100 boddi. Kazdé
nabidce byla pfidélena bodova hodnota, kterd bude odrazet Uspé&Snost nabidky v ramci pfislugného
kritéria hodnoceni.

Vv

Pro Cliselné vyjadfitelné kritérium hodnoceni, pro které ma nejvyhodnéjsi nabidka nejnizéi hodnotu
kritéria, tj.:

- Nabidkovi cena,

ziskala hodnocena nabidka bodovou hodnotu, kterd vznikla ndsobkem 100 a poméru hodnoty

vews

nejvyhodnéjsi nabidky k hodnocené nabidce
- Lhiita pro provedeni dila,

Ziskala hodnocena nabidka bodovou hodnotu, kterd vznikla nidsobkem 100 a poméru hodnoty
nejvyhodné;jsi nabidky k hodnocené nabidce.

Kritérium hodnoceni &. 1 - Nabidkov3 cena:
Bodové hodnoceni bylo vypo&teno podle vzorce:
nabidka s nejniz3i hodnotou

pocet bod kritéria = x 100 (bod)

hodnocend nabidka

Takto vypoctena bodova hodnoceni byla stanovena, resp. zaokrouhlena, na 2 desetinna mista a byla
dale ndsobena vahou pfislu$ného kritéria hodnoceni. Takto zjisténd bodovd hodnoceni budbylaou
nasledné rovnéz stanovena, resp. zaokrouhlena, na 2 desetinng mista.

Kritérium hodnoceni €. 2 - Lhita pro provedeni dila:
Uastnik uvede dobu provedeni dila v po¢tu kalendafnich dna.

Jako nejvhodnéjéi byla hodnocena nabidka s nejkratdim terminem provedeni dila.



Bodové hodnoceni bylo vypoéteno podle vzorce:

nabidka s nejniz3i hodnotou

pocet bod kritéria = x 100 (bod)

hodnocend nabidka
Zadavatel stanovil v souladu s § 115 odst. 1 pism. c) zékona védhu nebo jiny

matematicky vztah mezi kritérii takto:

- Nabidkova cena vaha: 70 %
- Lhiita pro provedeni dila vaha:30%

Na zakladé souctu vyslednych bodovych hodnot jednotlivych nabidek v ramci kritérii hodnoceni bylo
stanoveno pofadi Gspé&3nosti jednotlivych nabidek podle nésledujiciho vzorce:

Celkovy pocet bodl ziskanych p¥i hodnoceni nabidky byl stanoven jako soucet soudin poctu bod
ziskanych hodnocenim podle jednotlivych kritérii hodnoceni a vah jednotlivych kritérii hodnoceni, t;.

Celkové hodnoceni nabidky = Poéet bod kritéria &, 1 X 0,7 + poCet bod kritéria &. 2 x 0,3.

Voewvs

Nejvyhodnéjsi nabidkou byla ta, kterd ziskala nejvy3si celkovy podet bodil.

Pro hodnoceni byly rozhodné ceny bez DPH V Kg.

f) oznaceni poddodavatelii dodavatele podle pismene e), pokud jsou zadavateli zZnami,
g) odlvodnéni pouziti jednaciho Fizeni s uverejnénim nebo fizeni se soutéznim dialogem,
byla-li pouzita,
nerelevantni
h) oddvodnéni pouziti jednaciho Fizeni bez uverejnéni, bylo-li poufZito,
nerelevantni
i) odlvodnéni pouziti zjednodugeného reZzimu, bylo-li poutzito,
nerelevantni
j) odGvodnéni zruseni zadavaciho Fizeni nebo nezavedeni dynamického nakupniho systému,
pokud k tomuto doslo,
nerelevantni
k) od@vodnéni pouziti jinych komunikaénich prostfedku pfi podani nabidky namisto
elektronickych prostfedkd, byly-li jiné prostfedky pouiity,
nerelevantni
I) soupis osob, u kterych byl zjistén stiet zajmu, a nasledné prijatych opat¥eni, byl-li stfet
zajmu zjistén,
nerelevantni



m) pokud zadavatel nadlimitni vefejnou zakazku nerozdéli na Casti, uveden zadavatel
odlvodnéni tohoto postupu, pokud je neuvedi v zadavaci dokumentaci, a
nerelevantni

n) odivodnéni stanoveni poZadavku na prokazani obratu v pfipadé postupu podle § 78 odst.
3, pokud je neuvedl! v zadavaci dokumentaci:
nerelevantni,

V Pardubicich dne : /¥ .1;_7/07(? / % 4 % 3

{ Ing. Miroslav Némec

feditel organizace




