Vis dopis znacka / ze dne NaSe znatka VyfFizuje / linka V Pardubicich
K C,j.:SUSPK/  Be. Filipkova K. 30. biezna 2020
1941/2020 466052718

Vée:  Zadavaci Fizeni na vefejnou zakdzku zaddvanou ve zjednoduSeném podlimitnim
rizeni:
»Rekonstrukee silnice 111/35826 Chacholice — Vrbatiiv Kostelec*
Oznimeni 0 vybéru dodavatele a oznameni o vysledku hodnoceni nabidek

Na zaklad¢ Rozhodnuti zadavatele ze dne 30. bifezna 2020 Vam timto sdéluji vysledek
zadavaciho fizeni na realizaci vyse uvedené vefejné zakazky.

Dne 26. biezna 2020 neprodlené po skon&eni lhity pro podani nabidek bylo na adrese Zadavatele
Doubravice 98, 533 53 Pardubice, provedeno hodnoceni nabidek k vefejné zakdzce s nazvem
»Rekonstrukece silnice [11/35826 Chacholice — Vrbatiiv Kostelec”, zadavanou dle zikona ¢.
134/2016 Sb., o =zadavani vefejnych zakazek, v platném znéni (dale jen ,Zakon*) ve
zjednoduSeném podlimitnim Fizeni.

Ptitomni ¢lenové hodnotici komise;
Magr. Josef Neumann, LL.M., Ing. Radim Malat, Ing. Mojmir My3ak

Seznam podanych nabidek:

Nabidka ¢. 1 u¢astnika COLAS CZ, a.s., Ke Kli¢ovu 9, 190 00 Praha 9, IC: 261 77 005

Nabidka ¢&. 2 u¢astnika EUROVIA CS, a.s., Narodni 138/10, Nové Mésto, 110 00 Praha 1, IC: 452
74 924

Nabidka ¢. 3 ucastnika Chladek a Tintéra, Pardubice a.s., K Vapence 2677, 530 02 Pardubice, IC:
252 53 361

Nabidka ¢. 4 u¢astnika M-SILNICE, a.s., Husova 1697, 530 03 Pardubice, IC: 421 96 868
Nabidka ¢. 5 G¢astnika PORR, a.s., Dube&ska 3238/36, 100 00 Praha 10 — Stragnice, IC: 430 05 560
Nabidka ¢. 6 u¢astnika Metrostav a.s., KoZeluzska 2450/4, 180 00 Praha 8, IC: 000 14 915
Nabidka ¢. 7 uéastnika SKANSKA a.s., Kiizikova 682/34a, 186 00 Praha 8 — Karlin, IC: 262

71 303

Nabidka ¢. 8 G¢astnika STRABAG a.s., Kacirkova 982/4, 158 00 Praha 5, IC: 608 38 744
Nabidka ¢. 9 u¢astnika SWIETELSKY stavebni s.r.o., Prazska tf. 495/58, 370 04 Ceské
Budgjovice, IC: 480 35 599.

Nabidky navrzené na vyiazeni:

Duvod vytazeni:

Seznam hodnocenych nabidek: §
Nabidka ¢. 1 GCastnika COLAS CZ, a.s., Ke Kli¢ovu 9, 190 00 Praha 9, IC: 261 77 005



Nabidka ¢. 2 u¢astnika EUROVIA CS, a.s., Narodni 138/10, Nové Mésto, 110 00 Praha 1,1C: 452
74 924

Nabidka ¢. 3 G¢astnika Chladek a Tintéra, Pardubice a.s., K Vapence 2677, 530 02 Pardubice, IC:
252 53 361

Nabidka ¢. 4 ucastnika M-SILNICE, a.s., Husova 1697, 530 03 Pardubice, IC: 421 96 868

Nabidka ¢. 5 ucastnika PORR, a.s., Dubeéska 3238/36, 100 00 Praha 10 — Stragnice, IC: 430 05 560
Nabidka ¢. 6 u¢astnika Metrostav a.s., Kozeluzska 2450/4, 180 00 Praha 8, IC: 000 14 915

Nabidka ¢. 7 ucastnika SKANSKA a.s., Kiizikova 682/34a, 186 00 Praha 8 — Karlin, IC: 262
71303

Nabidka ¢. 8 ucastnika STRABAG a.s., Kac¢irkova 982/4, 158 00 Praha 5, IC: 608 38 744

Nabidka ¢. 9 Qéastnika SWIETELSKY stavebni s.r.o., Prazska ti. 495/58, 370 04 Ceské
Budgjovice, IC: 480 35 599,

Zadavatel stanovil jako zakladni kritérium pro zadani vefejné zakazky ekonomickou vyhodnost
nabidek, kterd byla hodnocena v souladu s § 114 odst. 2 véta prvni zakona podle nejvyhodnéjsiho
poméru nabidkové ceny a kvality.

Zadavatel stanovil v souladu s § 115 odst. 1 pism. ¢) zdkona vahu nebo jiny

matematicky vztah mezi kritérii takto:

- Nabidkova cena vaha: 70 %

- Lhiita pro provedeni dila vaha: 30 %

Pravidla pro hodnoceni nabidek

Zadavatel stanovil v souladu s § 115 odst. 1 pism. a) zdkona kritéria hodnoceni takto:

- Nabidkovi cena,
- Lhiuta pro provedeni dila.

V ramci kritéria hodnoceni Nabidkovi cena byla hodnocena nabidkové cena zpracovana podle ¢l.
7 dokumentace zaddvaciho fizeni. Jako nejvyhodn&jsi nabidka byla hodnocena nabidka s nejnizsi
nabidkovou cenou.

V ramci kritéria hodnoceni Lhiita pro provedeni dila byla hodnocena doba realizace stanovend
podle nasledujicich odstavet. Jako nejvyhodnéjsi nabidka byla hodnocena nabidka s nejkratsi
dobou realizace.

Lhitou pro provedeni dila se rozumi Ihita pro provedeni dila podle ¢l. IV., odst. 1 navrhu smlouvy,
{j. Casovy Usek od piedani staveni$té do dne dokonceni a piedani dila (podrobnosti jsou stanoveny v
navrhu smlouvy). Lhiitu pro provedeni dila byl Géastnik zaddvaciho Fizeni povinen stanovit v
celych kalendafnich dnech a zahrnout do ni kazdv, i zapodaty, kalendaini den ode dne
predini staveniSt¢ (véetné¢ dne piedani stavenisté) do dne dokonéeni a piedani dila (véetné
dne piredani dila).

Zadavatel stanovil lhity pro provedeni dila takto:

- minimalni lhita pro provedenidila ........................... 90 kalendainich dnu,
- maximalni lhiita pro provedeni lhitta ........................ 115 kalendatnich dna.

Do lhity pro provedeni dila byl acastnik zadavaciho Fizeni povinen zahrnout viechny piipadné
technologické prestavky a preruSeni praci v disledku b&Znych povétrnostnich podminek
odpovidajicich ro¢ni dob¢, ve které budou stavebni prace provadény. Udaj o dobé realizace musi
odpovidat ucastnikem zadavaciho fizeni zpracovanému casovému a finanénimu harmonogramu
praci, jenz bude tvofit pfilohu navrhu smlouvy.



Utastnik zaddvaciho Fizeni byl povinen stanovit lhiutu pro provedeni dila v celych
kalendiinich dnech, maximilné ve lhité 15 kalendafnich dni, jinak nabidka nespliiovala
zaddvaci podminky. P¥istanoveni délky lhiity pro provedeni dila nizs§i nez 90 dni bude
ucastnik vyzvin k vysvétleni takové hodnoty kritéria. V pFipadé, Ze bude poté hodnota
kritéria posouzena zadavatelem jako nepfiméiend, pridéli zadavatel kritériu hodnotu 0 bodi.

Utastnik & 4 stanovil lhiitu pro provedeni dila v délce 76 kalendéinich dnu, tedy nizsi nez
Zadavatel v Zadavacich podminkiach predpoklidal a byl vyzvin k objasnéni adaji z nabidky.

Ucastnik predlozil Objasnéni adaju z nabidky ve stanovené lhuté prostiednictvim elektronického
nastroje:

Utastnik zadévaciho fizeni objastiuje délku provadéni dila 76 kalendainich dnu takto:

Ucastnik se piipravou mozné realizace stavby detailné zabyval a je schopen délku provadéni stavby
zkratit na stanovenou lhitu 76 kalendainich dnii a to znékolika zasadnich divodi, kterymi jsou
zejména soub¢h praci pii provadéni stavby na vice pracovnich mistech, blizka vzdalenost stiediska
Ucastnika a jeho obalovny. Utastnik predpoklada pri realizaci praci soubézné nasazeni vétsiho
mnozstvi techniky na vice pracovnich mistech, ¢imz miZe realizovat celou stavbu rychleji. Soub&h
praci je zigjmy i z Casového harmonogramu, ktery je soucasti nabidky. Délka vystavby byla do
nabidky stanovena mimo jiné i na zékladé odvozovych a dovozovych vzdilenosti na stavbu —
zejména s ohledem na blizkost vlastniho lomu a obalovny, coz umoziuje provadéni praci s vétsimi
dennimi vykony. Navic mame pro kamenivo a dal§i materialy zajisténu meziskladku piimo
v bezprostiedni blizkosti stavby. S ohledem na tuto skute¢nost je Gcastnik schopen operativngé fesit
celou logistiku stavby. Ucastnik rovn&Z podotyka, Ze objektivni zhodnoceni délky provadeni dila je
rovnéZz podepieno skute¢nosti, Ze pod hrozbou propadnuti sloZené jistiny je nabidnuta realizadni
doba jiz nyni pro Gcastnika zavazna a po piipadném uzavieni smlouvy o dilo je tento zavazek
Gcastnika zajitén smluvnimi sankcemi. Z ekonomického pohledu je vylouceno, aby ugastnik
nepodloZené zkratit realizacni dobu s cilem ziskéni kontraktu na veiejnou zakazku, jelikoZ i
pomern¢ kratké prodleni by pro néj znamenalo vyznamnou finanéni Ujmu. Z vySe uvedenych
skuteCnosti je ziejmé, Ze Gcastnikem stanoveny termin 76 kalendainich dni na zhotoveni predmétné
stavby je zcela adekvatni a realny a Gcastnik k nému dospél po zhodnoceni viech praci a dodavek
provadénych na stavbe, tak i s ohledem na misto provadéni stavby a neposledni fadé¢ i s ohledem na
rizika sankci, které hrozi u¢astnikovi pii nesplnéni jeho zavazku provést dilo v nabidnuté 1hits.

Utastnik & 9 stanovil lhitu pro provedeni dila v délce 75 kalendainich dni, tedy niz8i nez
Zadavatel v Zadavacich podminkich pfedpoklidal a byl vyzvan k objasnéni adaji z nabidky.

Utastnik predlozil Objasnéni udajii z nabidky ve stanovené lhité prostiednictvim elektronického
nastroje:

Stavebni firma SWIETELSKY stavebni s.r.o. oblastni zavod Pardubice piipravoval harmonogram
pro zadavaci fizeni na vefejnou zakdzku ,.Rekonstrukce silnice 111/35826 Chacholice — Vrbativ
Kostelec* v po¢tu dnti 75, tedy 15 dni pod miniméalni lhitou vystavby. Zodpovédné prohlasujeme,
7e jsme vyuzili znalosti mistnich pomérd pii stanoveni optimélni doby vystavby, zapracovali jsme



do piedlozeného harmonogramu zkraceni doby vystavby s ohledem na prodlouZeni pracovni doby,
préci ve dnech pracovniho volna, nasazeni mechanizace.

Hodnotici komise odiivodnéni pFijala a posoudila jako pFiméiena.

Vysledek hodnoceni nabidek:

Metoda vvhodnoceni

Zadavatel stanovil v souladu s § 115 odst.] pism. b) zdkona metodu vyhodnoceni nabidek v
jednotlivych kritériich takto:

Pro vyhodnoceni nabidek byla pouZita bodovaci metoda se stupnici v rozsahu 0 az 100 bod.
Kazd¢ nabidce byla pfidélena bodova hodnota, kterd odraZela usp&3nost nabidky v rameci
prislusného kritéria hodnoceni.
Pro ¢iselné vyjadritelné kritérium hodnoceni, pro které ma nejvyhodngjsi nabidka nejniZsi hodnotu
kritéria, tj.:

- Nabidkova cena,
ziskala hodnocend nabidka bodovou hodnotu, ktera vznikne nasobkem 100 a poméru hodnoty
nejvyhodnéjsi nabidky k hodnocené nabidce

- Lhuta pro provedeni dila,
ziskala hodnocend nabidka bodovou hodnotu, kterd vznikne nasobkem 100 a poméru hodnoty
nejvyhodnéjsi nabidky k hodnocené nabidce.

Kritérium hodnoceni ¢. 1 — Nabidkova cena:

Bodové hodnoceni bylo vypoéteno podle vzorce:
nabidka s nejnizsi hodnotou

pocet bodll kritéria = ----=m-mcmsmmmm e x 100 (bodu)
hodnocena nabidka

Takto vypoctena bodova hodnoceni byla stanovena, resp. zaokrouhlena, na 2 desetinna mista a byla
ddle nasobena vahou piislusného kritéria hodnoceni. Takto zji§ténd bodova hodnoceni byla
nasledné rovnéz stanovena, resp. zaokrouhlena, na 2 desetinna mista.

Kritérium hodnoceni ¢. 2 — Lhita pro provedeni dila:

Ugastnik uvedl dobu provedeni dila v poc¢tu kalendatnich dnda.

Jako nejvhodngé;jsi byla hodnocena nabidka s nejkrat$im terminem provedeni dila.
Bodové hodnoceni bylo vypocteno podle vzorce:

nabidka s nejnizsi hodnotou
pocet bodll Kritéria = ------m-mmmmmmm oo x 100 (bodit)
hodnocena nabidka

Zadavatel stanovil v souladu s § 115 odst. 1 pism. ¢) zdkona vahu nebo jiny
matematicky vztah mezi kritérii takto:

- Nabidkovi cena vaha: 70 %
- Lhuta pro provedeni dila vaha: 30 %




Na zaklad¢ souctu vyslednych bodovych hodnot jednotlivych nabidek v rdamei kritérii hodnoceni
bylo stanoveno pofadi Gisp&nosti jednotlivych nabidek podle nasledujiciho vzorce:

Celkovy pocet bodi ziskanych pii hodnoceni nabidky byl stanoven jako souéet souéini poctu bodd
ziskanych hodnocenim podle jednotlivych kritérii hodnoceni a vah jednotlivych kritérii hodnocent,
iR

Celkové hodnoceni nabidky = Pocet bodii kritéria ¢. 1 x 0,7 + pocet bodd kritéria &. 2 x 0,3.

Nejvyhodnéjsi nabidkou je ta, ktera ziskala nejvyssi celkovy podet bodi.
Pro hodnoceni byly rozhodné ceny bez DPH V K¢.

Prilohou tohoto Oznimeni je Vyhodnoceni a zpilisob vypoétu hodnocenych nabidek a
Doklady, kterymi vitézny ucastnik prokazoval kvalifikaci.

Jako ekonomicky nejvyhodnéjsi nabidka byla vyhodnocena nabidka ¢. 9 ucastnika:

Obchodni firma nebo nazev: SWIETELSKY stavebni s.r.o.
Sidlo: Prazska t¥. 495/58, 370 04 Ceské Budéjovice

Pravni forma: s.r.o.

1C: 480 35 599

Celkova nabidkova cena bez DPH: 12 980 350,61 K¢
Lhiita pro provedeni dila v kalenda¥nich dnech: 75

Vybrany dodavatel bude vyzvan k piedloZeni dokladi potiebnych pro uzavieni smlouvy. Vybrany
dodavatel splnil stanovené podminky ucasti v zadavacim Fizeni, stanovené zdkonem i Zadavatelem
uvedenych v Zadavaci dokumentaci. V souladu s § 122, odst. 4 Zdkona provéfil Zadavatel
majetkovou strukturu dodavatele a zjistil Gdaje o jeho skute¢ném majiteli.

Hodnoceni nabidek bylo ukon¢eno dne 30. biezna 2020. Nabidka ¢. 9 ucastnika SWIETELSKY
stavebni s.r.o., Prazskd t. 495/58, 370 04 Ceské Budg&jovice, IC: 480 35 599 byla vybrana jako
vitézna nabidka ucastnika zadavaciho fizeni sndzvem ,Rekonstrukce silnice 111/35826
Chacholice — Vrbatiiv Kostelec*.

Proti Rozhodnuti zadavatele o vybéru dodavatele lze podat namitky podle ust. § 242 ZZVZ.
Néamitky musi byt doruceny ve lhité 15 dnli ode dne doru¢eni tohoto oznameni. Zadavatel si
v Zadavaci dokumentaci vyhradil pravo uvefejnit Ozndmeni o vybéru dodavatele na profilu
zadavatele, den uvetejnéni je tudiz i dnem dorudeni.
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Seznam dokladu, kterymi vybrany dodavatel prokazuje kvalifikaci:

Cestné prohlaseni o zakladni zpUsobilosti ze dne 25.3.2020
vypis z evidence RT FO Zdené&k Havel ze dne 24.2.2020
vypis z OR, vedeného Krajskym soudem v Ceskych Budejovicich, oddil C,
vloZzka 8032 SWIETELSKY stavebni s ro. ze dne 30.1.2020
certifikat SILMOS-Q &. 09077 ke dni 22.11.2020
- séznam clen( realizaéniho tymu: Lukas Jan&arek, zaméstnanec spole¢nosti,
praxe v oboru 19 let, autorizovany technik v oboru Dopravni stavby, osv&déeni
O autorizaci ¢. 35034, vysvédéeni o maturitni zkousce, profesni Zivotopis
odborného personalu, stavba obdobného charakteru: Modernizace silnice
11/340 Se¢ — Béstvina — hranice Pardubického kraje
Seznam vyznamnych stavebnich praci:
e D3 Tabor — Veseli nad Luznici, ¢ast 0306, objednatel
STRABAG a.s. Praha 5, rekonstrukce dvoupruhu a
Ctyfpruhu 1/3, kompletni vyména vozovkovych vrstev,
odvod destové vody, vyména svodidel (asfaltové vrstvy
39 028 m2), cena 158 493 239,98 K& bez DPH, termin
03/2012 - 12/2016, Osvédéeni o fadném provedeni
stavebnich praci ze dne 5.4.2017
* 134 Frantisky, OZK, objednatel RSD &R, sprava
Pardubice, rekonstrukce dvoupruhové  komunikace,
recyklace a oprava poruch lozné vrstvy, zfizeni
modifikované obrusné vrstvy ACO 11 (16 541 m2), cena
8 947 718,36 K& bez DPH, termin 04/2017 — 08/2017,
Referenéni list RSD CR ze dne 5.2.2019
* 1136 Casy — Horni Redice, OZK, objednatel RS CR, sprava
Pardubice, odfrézovani stavajici lozni a obrusné vrstvy,
sanace poruch podloZi, oprava &el propustd, pokladka
obrusné vrstvyy ACO 11 S (18 916 m2), cena 12 799 489 53
K& bez DPH, termin 09/2016 — 06/2017, Referenéni list
RSD CR ze dne 18.12.2017.

Ugastnik prokazal spinéni zakladni a profesni zpUsobilosti a technické kvalifikace.



